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ONSOZ

Bu calisma, Mezopotamya uygarliginin en eski halklarindan
biri olan Sumerlilerin dini diinyasini ve 6zellikle onlarin tan-
11 ve tanricalarini konu edinmektedir. Tarihsel arastirmalarda
din olgusunun incelenmesi, yalnizca inang sistemlerinin anla-
silmas1 bakimindan degil, ayni1 zamanda toplumsal, ekonomik
ve siyasal yapinin ¢oziimlemesi agisindan da biiyiik 6nem tasi-
maktadir. Bu baglamda Sumer kent devletlerinin panteonunu
merkeze alan bu arastirma, Mezopotamya tarihinin en erken
doénemlerine 151k tutmakta ve s6z konusu uygarhgin diinya tari-
hindeki 6zgilin konumunu ortaya koymaktadir.

Sumerlilerin gelistirdigi dini anlayis, kozmogoni, mitoloji
ve yonetim iligkilerini iceren ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir.
Tanr ve tanricalar yalnizca metafizik varliklar olarak degil, ayni
zamanda toplumsal diizenin, siyasal otoritenin ve ekonomik
iligkilerin merkezinde yer alan unsurlar olarak goriilmiistiir.
Bu nedenle, onlarin panteonunu incelemek, Mezopotamya
toplumlarinin diisiince diinyasini anlamak acisindan temel bir
gerekliliktir. Calismanin bu eksende yiiriitiilmiis olmasi, tarih
literatiiriine 6nemli katkilar sunmaktadir.

Arastirma, ¢ivi yazili belgeler, arkeolojik buluntular ve mo-
dern literatiirden yararlanilarak hazirlanmais; ayrica felsefe, psi-
koloji ve sosyoloji gibi yardimci disiplinlerin sundugu imkéan-
lardan da istifade edilmistir. Boylelikle Sumer din anlayisinin
olusum siireci, panteonun yapisi ve tanri-tanrigalarin toplum-
sal islevleri ¢ok yonlii bir bakis agisiyla ele alinmistir. Calismada
tanr ve tanricalarin alfabetik sirayla sistematik bicimde deger-
lendirilmis olmasi ise konunun biitiinciil bir ¢ercevede anlasil-
masini kolaylastirmaktadir.

Bu eserin, Mezopotamya’'nin kiiltiirel ve dini yapisina ilis-
kin bilgi birikimine katk: saglayacagi, hem Eskicag tarihi hem
de din tarihi aragstirmalan icin giivenilir bir basvuru kaynagi
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niteligi tasiyacagi kanaatindeyim. Ayrica konunun bilimsel ti-
tizlikle ele alinmis olmasi, ileride yapilacak calismalara da yol
gosterici bir temel sunmaktadir.

Sonug itibarryla, Sumer din anlayisini ve panteonunu ayrin-
tili bicimde ortaya koyan bu arastirmanin, akademik cevrelerde
degerli bir karsilik bulacagina inancim tamdir. Bu eserin ortaya
cikmasindaki iistiin gayretinden dolayi sayin yazar Yildiz Tilbe
ETGU’yii kutlamakla beraber, eserin, yayimlanmasiyla birlikte
Mezopotamya tarihi ve din arastirmalari sahasinda yeni calis-
malar icin zemin hazirlamasi temennimdir.

Doc. Dr. Okay Peksen
Samsun 2025



1. SUMER DiN ANLAYISI

1.1. Sumerlilerin Din Anlayis1

Unlii Asurbilimci Jean Bottéro, bir sdylesisinde, tarihte bii-
yik “b” harfiyle baslayan baslangiclarin olmadigini, ortaya ci-
kan her tiirlii gelismenin pek cok farkl toplumun katkisini ba-
rindirdigini ifade etmektedir.! Bubaglamda, Mezopotamya'nin
en kadim halklarindan birisi olan Sumerlilerin sistematikles-
tirdikleri dinin, kendilerinden Onceki halklar ile kendilerinin
kiiltiir ve cevrelerine dair algilarinin, dogatistii alana projekte
edilmis hali oldugu soylenebilir.? Sumerlilerin dini anlayisini
kavrayabilmek icin, modern insandan farkli olarak evreni, Tan-
r1'y1, kendilerini, kader olgusunu ve 6teki diinyay1 nasil algila-
diklarinin, ayrica antik toplumlarin biiyiik cogunlugunun ina-
niglarina sekil veren; natiirizm, antropomorfizm, animizm ve
diializm kavramlarinin anlasilmasi gerekmektedir.

Bugiin modern insan, teknolojik gelisim ve beraberinde
gelen bilgiye erisimin kolaylagsmasi sayesinde, nasil bir evren-
de yasadigini bilmektedir. Yasadig1 gezegen olan diinya, diger
gezegenlerle birlikte bir glines sistemi icerisinde yer alir ve bun-
dan bagka bazi giines sistemlerinin varligi tahmin edilmektedir.
Bunlarin biitiiniine ise evren adi verilir.* Bahsedilen teknolojik
gelismeler ve bilimin geldigi asamanin, insan hayatina etkileri
herkesce bilinmekle beraber, insanin ¢evresine karsi duydugu
hayret duygusunu, tamamen ortadan kaldirmasa bile énem-
li 6lclide azalttig1 da bilinen bir gercektir. Dinin beslendigi en

1 Jean Bottéro, “Ilk Atalarimiz, ilkin Sumerler Vardi Jean Bottéro’yla Soyle-
si”, Eski Yakindogu Sumer'den Kutsal Kitaba, ¢cev. Adnan Kahilogullari, ed.
Jean Bottéro, Dost Kitabevi, Istanbul 2005, s. 23.

2 Jean Bottéro ve Samuel Noah Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, cev. Alp
Tiimertekin, is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, istanbul 2021, s. 57.

3 Yavar Abbas, Evrenin Ucuna Yolculuk, DVD, National Geographic, 2020.
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onemli duygulardan biri olan hayret, antik insan i¢in doganin
agkinhgindan* kaynaklanmugtir. Uzerinde yiiriidiigii ve yiyece-
gini elde ettigi toprak, topragin beslendigi su kaynaklari, yuka-
rida ugsuz bucaksiz gokyiizii, basinin tizerinde giindiiz ve gece
parildayan giines ve ay, giiclii riizgar, yagmur ve su tagkinlariyla
kontrol edilmesi zor olan doga; modern insanin bilgi birikimi-
ne sahip olamayan Sumerlilerin duygu diinyasinda; hayret, gi-
zem, korku® ve saygiya neden olan dogal unsurlar olmuslardir.
Bu unsurlarin neden oldugu duygular ve bu duygularin insani
inanca yoneltmesi diislincesine ise “natiirizm” ad1 verilmekte-
dir ve Sumer dini olusumundaki temel diistincelerden ilkidir.°®
Bu diisiince baglaminda, bilgi birikiminin yetersizligi, Sumer-
lileri kendi nedenselliklerini olusturmaya itmistir denilebilir.
Metafizik unsurlarla dolu olan Sumer nedenselligi, insan psi-
kolojisi acisindan evrensel bir durumdur zira insan, anlamak-
ta zorlandig1 ve aklinin almadig: her olay karsisinda, birtakim
dogaiistii nedenler bulmaya meyilli bir varliktir.” Max Miiller,
insanin dogaiistii aciklamalara egilimli olmasi durumunu, in-
sanin dogustan inanmaya ve teslim olmaya yatkin bir varlik
olmas1 sav1 ile aciklamistir.? Din psikolojisi alaninin énemli
isimlerinden biri olan Karl Gustav Jung ise, kutsal yani “ Numi-
nous’un,’ insanligin en eski atalariyla paylastigi ortak bir dene-
yim oldugunu ve tiim insanlarda kalitsal'® olarak bulundugunu

4 Envyiiksek, en iistiin, en yiice olan. Detayli bilgi i¢in bk. s. 81. Ahmet Ceviz-
ci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yayincilik, istanbul 1999.

5  Mysterium Tremendum detayh bilgi icin bk. s. 12. Rudolf Otto, The Idea of
The Holy, ¢ev. John W. Harvey, Oxford University Press, USA 1958.

6  Emile Durkheim, Dini Hayatin Ilkel Bigimleri, cev. Fuat Aydin, Senyildiz
Matbaast, Istanbul 2005, s. 43.

7  Kriton Dingmen, Psikiyatri ve Mitos, Pan Yayincilik, istanbul 2006, s. 14.

8  Abdurrahman Giines, “Sosyolojik Olarak Din ve Toplum iligkileri”, Firar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 24/1, s. 154.

9  Kautsal ile alakali olan deneyim ve duygu. Detayh bilgi icin bk. s. 13-14.
Thorkild Jacobsen, Karanligin Hazineleri Mezopotamya Dininin Tarihi,
cev. Sibel Erduman, Paris Yayinlari, Istanbul 2017.

10 Karl Gustav Jung, insanligin ortak bilincinde kalitsal olana “arketip” adi-
n1 vermektedir. Ornek iizerinden agiklanirsa: Bu tipki yumurtadan yeni
¢itkmig bir civcivin, o an diismani oldugunu bilingaltinda imgesel olarak
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ifade etmektedir.!! Bu bilgilerden hareketle denilebilir ki, inang
her insanda kalitsal olarak bulunur. inandigi varliklar degisebi-
lir fakat inancin varlig1 degismez.

Yukarida sayilan gozle goriiliip, duyumsanabilir dogal un-
surlarin biitiinii, ayn:1 zamanda Sumerliler i¢in evren (sumer-
ce gok ve yer an-ki'?) anlamina gelmis ve parcgali bir yapiyla,
yukarida gokyiizii, topragin altinda oldugu diisiiniilen yer alt1
diinyasi/cehennem cukuru ve ikisinin arasinda “denizin orta-
sindaki ada” olarak isimlendirilen yeryiizii olmak tiizere siste-
matize edilmistir.'* Bu evren anlayisinda yerylizii, gok ve yer alti
olarak iki kozmik diinyay: birbirine baglayan bir simge olarak
anlasilmistir." Sumerliler bu sekilde algiladiklar evrenin yara-
tic1 ve idare edici giicleri olarak ise, her biri kendi zihniyetle-
rinin irtinii olan ve dogadaki bir olusuma karsilik gelen tanri
ve tanricalarn diisinmiislerdir.”® Sumerlilerin ilahi varliklari,
sahibi olduklan yeryliziinii; efendilik, tanrilik, ylice ve sonsuz
tag, kutsal alan, cobanlik, krallik, yalan, didisme, korku, agla-
y1s... gibi alanlar1 kapsayan ve “Me” adi verilen kurallarla idare
etmislerdir. Yani, insan yasamina dair pek ¢ok konu hakkinda-
ki yasalariyla, toplumu diizenleyen, ilahi giiclerdir.' Sumer-
lilerin din anlayigi ile ilahi varhiklar karsisinda insanlar olarak

bildigi dogan1 gordiigii takdirde gosterecegi kagma tepkisine benzemek-
tedir. Civcivin doganla alakal herhangi bir deneyimi olmamasina ragmen,
dogan imgesi ve bunun karsisinda verdigi kagis tepkisi, kalitsaldir. Detayli
bilgi icin bk. s. 42-43. Joseph Campbell, ilkel Mitoloji Tanrinin Maskeleri,
C.], cev. Kudret Emiroglu, Islik Yayinlari, Istanbul 2019.

11 Karl Gustav Jung, Psikoloji ve Din, cev. Raziye Karabey, Okyanus Yayinlari,
[stanbul, 2010, s. 6.

12 Samuel Noah Kramer, Siimer Mitolojisi, cev. Hamide Koyukan, Kabalci
Yayinlari, Istanbul 1999, s. 86.

13 Ebru Uncu, Eski Mezopotamya ve Yunan Diinyasinda Din ve Tanrilar,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamusg Yiiksek
Lisans Tezi, Denizli 2011, s. 3.

14 Mircea Eliade, Imgeler Simgeler, cev. Mehmet Ali Kilicbay, Gece Yayinlar,
Istanbul 1992, s. 22.

15 Bottéro EskiYakindogu Sumerden Kutsal Kitaba, s. 32.

16 Samuel Noah Kramer, Tarih Siimerde Baglar, ¢ev. Hamide Koyukan,
Kabalc1 Yayinlari, istanbul 2018, s. 129-138.



