Islam ve Hristiyanlik

Mubkayeseli Perspektiften Teolojik / Kelami Temalar

John Renard

Cevirenler:
Prof. Dr. Adnan Biilent Baloglu
Hiiseyin Giindogar

Bil8e

Kiltiir-Sanat



John Renard

Uzun yillar siirdiirdiigii Saint Louis Universitesi Teoloji Calismalar1
Boliimii'ndeki aktif 6gretim tiyeligi gorevinin ardindan bugiin ayni
iiniversitede “Emeritus Profesér” (Emekli Ogretim Uyesi) unvaniy-
la akademik ¢alismalarina devam etmektedir. Harvard Universitesi
Yakin Dogu Dilleri ve Medeniyetleri Boliimii'nden aldig1 doktora
derecesiyle Islam aragtirmalari, mukayeseli teoloji, tasavvuf ve dini
estetik alanlarinda yarim asra yaklasan bir miiktesebata sahiptir.
Ozellikle Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda karsihkli anlayi-
sa dayali, kalict entelektiiel kopriiler kurmaya odaklanan Renard,
giiniimiizde de teolojik kaynaklarin tahlili ve mukayeseli dinler
tarihi tizerine makale ve konferans caligmalariyla literatiire katki
sunmay! slirdiirmektedir. Yazarin 6énemli bir kismi UC Press’ten
yayimlanan c¢ok sayidaki kitab1 arasinda sunlar yer almaktadir:
Seven Doors to Islam: Spirituality and the Religious Life of Muslims;
Windows on the House of Islam: Muslim Sources on Spirituality and
Religious Life; Friends of God: Islamic Images of Piety, Commitment,
and Servanthood; Tales of God’s Friends: Islamic Hagiography in
Translation; Islamic Theological Themes: A Primary Source Reader;
The Handy Islam Answer Book; Crossing Confessional Boundaries:
Exemplary Lives in Jewish, Christian, and Islamic Traditions; Rumi:
A Life in Pictures.



Babam George (1911-2009),

annem Virginia (1915-2006) ve mesleki hayatini
Islam’in teolojik geleneklerinin zenginliklerini
anlamaya ve paylasmaya adayan Richard J. McCarthy,

SJ (1913-1981) nin aziz hatiralarina minnetle...



Icindekiler

Cevirmenlerin Sunusu
Sunus
Onsoz: Hristiyanlar ve Miisliimanlar Arasinda Kargilikli

Teolojik fletisim: Geriye Déniik Bir Degerlendirme

Giris: Teolojik Temalar ve Alt Disiplinler

KISIM I. TARIHSEL BOYUTLAR: ZAMAN VE
MEKAN UFKUNDA ILAHI HITABIN VE ILAHI
MUDAHALENIN YORUMLANMASI

Boliim 1: Kutsal Kaynaklar ve Inang¢ Toplumlarinin
Tesekkiilii/Kokenleri
Boliim 2: Gelisim ve Yayilma

KISIM II. AKIDEVI BOYUTLAR: IMAN VE DINI BiR DiSIPLIN
OLARAK TEOLOJININ/KELAMIN TEKAMULU
Boliim 3: Hikdyeden Akideye

Boliim 4: Teolojik/Kelami Disiplinlerin Dogusu ve Tesekkiilii

KISIM III. KURUMSAL BOYUTLAR

TEOLOJIK TEMELLI TOPLULUGUN YAPILARI
Boliim 5: Tas/Tugla ve Harcin Ardinda
[Suretin Arkasindaki Manal]

Boliim 6: Tarihsel Tezahiirleri ve

Fonksiyonlar1 Acisindan Miiesseseler

15

27

43

79

81
113

141
143
169

201

203

235



8 | John Renard

KISIM 1V. ETIK/AHLAKI VE MANEVI BOYUTLAR INANCIN
ZAHIRI VE BATINT YOLCULUKLARININ iZINT SURMEK
Boliim 7: Teolojik Etikte Kaynaklar, Yontemler ve
Toplumsal Degerler

Boliim 8: Maneviyat Geleneklerinde Kaynaklar ve Modeller

Boliim 9: Dua ve Mistik Teolojide Temalar

Son Soz: Hristiyan-Miisliiman Teolojik iletigiminin

fhtimallerine Dair Miilahazalar

Notlar

Teoloji / 1lahiyat Sozliigii

Secme Kaynakca

Genel Dizin

Isimler, Sahislar ve Gruplar Dizini
Kutsal Metin Atiflar1 Dizini

265

267
303
331

361

375
405
411
431



Cevirmenlerin Sunusu

Miitercimlik, iki kiy1 arasinda kuru kelime yi18inlarini tasimak ol-
madigina gore, elinizdeki ¢eviri de bir dilden digerine salt, me-
kanik bir dilsel aktarim 6rnegi olarak goriilmemelidir. Tarihsel
derinligi ve kavramsal yogunlugu yiiksek bir eserle yiiz yiize
oldugumuz bilinciyle metne niifuz etmek hareket noktamiz
olmustur. Malumdur ki, her kavram, tarihin derinliklerinden
siiziilerek gelirken kendi kiiltiiriiniin, tarihinin ve felsefi kokleri-
nin tohumlarini da beraberinde getirir. Bu bakimdan nefes alip
veren canli birer organizma mesabesindedirler. Her bir kavram,
bagajinda kendi kiiltiirel habitatinin mantik 6rgiisiinii de tasir.
Dolayistyla miitercim, olaganiistii kavram yiiklii cetin metinle-
rin anlam diinyasinda bir hasara sebebiyet vermeden, bir baska
deyisle, kavramin 6ziindeki ¢cok katmanh anlam diinyasini zayi
etmeden, tohumlarinin hedef dilin topraginda yeniden hayat
bulmasin saglamakla yiikiimliidiir. Su halde miitercimligi, bir
dilin ruhunu, o taze sevki ve 6zii incitmeden bir baska dilin ka-
liplarina tifleme zanaati olarak tanimlamak dogru olacaktir.
Cevirisini sundugumuz eser, uzun yillar Saint Louis Univer-
sitesi Teolojik Calismalar Boliimii profesorii olarak gérev yap-
mus, mukayeseli teoloji, dinler tarihi, islam ve Hristiyan teoloji-
si dersleri vermis bir akademisyene, Islam uzman Katolik John
Renard’a aittir. Renard, kendi inang ve kiiltiir diinyasinin tarih-
sel ve kavramsal bellegine tam bir sadakatle derinden baghdir.
Ona gore, inanclar arasindaki farkliliklar kiiltiirler arasinda dis-
layic1 birer duvar olmamalidir. Bu noktadan hareketle, Islam
ve Hristiyan gelenekleri arasindaki teolojik mukayeseden yola
cikarak benzerlikleri goriiniir kilmayi, farkliliklar: yapici bir ze-
minde konumlandirmayi ve bodylece, inang diinyalar arasinda
entelektiiel bir kdprii insa etmeyi amaclar. Derin bir hiirmetle,
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Islam dinini ve teolojik mirasini s1g bir oryantalizmin 6tesine
tasir ve bu emegini fevkalade onemli bir eserle taglandirir. iki
biiyiik ve kadim gelenegi kokii asirlara uzanan dogmatik kutup-
lagmalarin ve s1g polemiklerin cenderesinden kurtarmayi hayal
eder. Bu amacla, her iki inan¢ diinyasini kurumsal, teolojik ve
tarihsel stireklilikler zemininde okuyarak aralarindaki benzer-
lik, paralellik ve farkliliklar1 kesif yolculuguna ¢ikar. Ttim dikkat
ve enerjisini ortak teolojik mirasi ve vahyi olanin rasyonel sa-
vunma zeminini, medeniyetimizin irfani ve akademik hafiza-
styla yeniden insaya harcar. Cagin tek tiplestirici ve ¢atismaci
diline teslim olmamak icin direnir. Islam’in ve Hristiyanhgin
kendi dogalarina has 6zelliklerini “estetik ve yapisal zenginlik-
ler” kabul eder; Islam’in degerlerine karsi zarif ve kusatici tislup
ile yaklasir. Tiim bu teknik, terminolojik ve kavramsal titizligin
otesinde miiellif; iki biiylik kurumsal gelenek arasindaki teolo-
jik mukayeseden yola ¢ikarken, farkliliklari birer catisma vesile-
si olarak degil, ortak bir insani ve ilahi zeminin ayr birer teza-
hiirti seklinde okur. Bu yoniiyle elinizdeki ¢alisma, bir kez daha
vurgulamak gerekirse, kadim inanclarin kurumsal yapilarinda-
ki derin benzerlikleri asikar kilarak; ényargilardan uzak, sami-
mi, derinlikli ve hosgoriiyle harmanlanmis kiiresel bir iletisim
kopriisii kurma cabasinin entelektiiel bir mahsuliidiir.
Elinizdeki eser, yazarin zihin diinyasini tam manasiyla yan-
sitmasit bakimindan da énemlidir. Biz de sadik bir Katolik olan
Renard’in emegine saygi geregi, basta zikrettigimiz ilkeye bagh
kalarak diller aras1 mekanik bir aktarimin 6tesine gecmeyi he-
defledik. Hristiyan teolojisinin kavram deryasinin derinlerinden
stiziilen ifadeleri herhangi bir anlam kaybina ugratmadan Islam
diistince atlasindaki en dogru ve asil yankilariyla bulustururken
kelimelerin haysiyetini gozetmeye, onlarin tarihsel ve kavramsal
degerini bir sarraf titizligiyle vermeye 6zen gosterdik. Renard'in
eserini Tiirkcenin nehir yatagina tasirken ahlaki ve akademik
bir sorumluluk duygusu ile hareket ettik. Ceviri siirecinde, ke-
limelerin zahiri anlamlariyla yetinmedik, yazarin insa etmeyi
amacladigl o iletisim iklimini koruyarak, iki kiymin birbirini
kendi 6zgiin dilleri ve kimlikleri tizerinden dogru bir bicimde
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anlamalarina katki sunmayi siar edindik. Yabanci bir dilde ka-
leme alinmis boylesine tarihsel veri ve kavram yiikli bir eseri
anlam zayiatina ugratmadan kendi dilimizin, kiiltiir ve tefekkiir
diinyamizin limanina yanastirabilmek icin azami bir estetik ve
metodolojik hassasiyet sergilemek 6ncelikli gayemiz oldu.

Bu dogrultuda metni Tiirkgelestirirken, basmakalip terciime
yontemlerinin 6tesine gegerek “kavramsal yerlilestirme” ve “te-
olojik sadakat” ilkelerini rehber edindik. Terminolojik mimariyi
yiikseltirken, Bati1 teolojisi ve sosyolojisine ait modern mefthum-
lar islam diisiince atlasindaki muadilleriyle bulusturduk. Boy-
lece yazarin hedefledigi evrensel manayi, kendi akademik ve ir-
fani hafizamizin imkéanlariyla yeniden seslendirmeyi amagladik.
Bilhassa Hristiyan gelenegindeki “teoloji” ile islam diisiincesin-
deki “kelam” ilminin metodolojik akrabalhigim goriiniir kilmak
adina teoloji/kelam ve teolog/kelamci terimlerini (her zaman
degil, gerekli oldugunda) birbirini besleyecek sekilde zikrettik,
ki vahyi olanin rasyonel bir dile dokiilmesindeki o ortak akli sa-
vunma zeminine isaret edebilelim. Bu anlam orgiisii icinde za-
man zaman miiracaat ettigimiz koseli parantezler [ | yazarin
zihnindeki 6rtiik manalar asikar kilan semantik képriiler ve zi-
hinsel serhler vazifesi gormiistiir. Neticede, liizumsuz siislerin
golgesinde kalmayan ama fikrin heybetinden de taviz vermeyen
duru bir slupla, ctimlelerin okuru dogrudan hakikatin kendi-
siyle hemhal edecegi berrak bir akis yakalamaya gayret ettik.

Tercih ettigimiz kredo/akide, sdrih, miiessir kaynak ve hiila-
sa gibi kavramsal dokunuslar, metni mekanik bir soguklugun
kiyisindan alip akademik bir st dilin iklimine tasimistir. Boy-
lelikle, yazarin sosyolojik titizligi ile medeniyetimizin kurumsal
vakar1 arasinda dengeli ve muhkem bir tefekkiir kdpriisii insa
edilmistir. Bu dilsel hassasiyetin bir tezahiirii olarak, islam’in
peygamberlik tasavvuruna ve okurumuzun inanc¢ diinyasina
duydugumuz derin hiirmetin bir geregi olarak, basta Hz. Mu-
hammed ve Hz. Musa olmak {izere zikredilen tiim nebevi isim-
leri geleneksel tazim ifademiz olan “Hz.” (Hazret) unvaniyla
taclandirdik. Bilhassa Hristiyanlik gelenegi baglaminda zikre-
dilen Hz. isa’y1 da ayn1 hiirmet halkasina dahil ederek, metni
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kendi irfani diinyamizin ortak vicdaniyla ve Islam’in niibiivvet
algisindaki kusaticilikla yeniden seslendirmeyi tercih ettik.

Eserin 6zgiin yapisini korurken, Tiirkcedeki akademik ve
diistinsel karsiligini en tist seviyeye cikarmak adina ceviri sii-
recinde belirli metodolojik ilkeler gozetilmistir. Bu minvalde,
metnin arka planindaki kavramsal cercevenin okur tarafindan
daha berrak bir bicimde idrak edilebilmesi amaciyla, derin-
lestirilmeye muhtac goriilen yapisal unsurlar yildiz imli (*) ge-
virmen notlariyla zenginlestirilmistir. Metinde gecen Kur’an-1
Kerim alintilar1 kaynaklandirilmis ve okura kolaylik saglamak
adina ait olduklan sure isimleri acikca belirtilmistir. Miellifin
metindeki bazi maddi ve kavramsal bilgi hatalarina metnin as-
lina halel getirmeden miidahale edilmis; bu aksakliklar rasyo-
nel ve akademik dayanaklariyla birlikte dipnotlarda tashih edil-
mistir. Son olarak, tarihsel siireklilikteki belirsizlikleri asgariye
indirmek adina, kesinlik tasimayan yaklasik ve tahmini tarihler
okura “yak.” kisaltmasiyla sunulmustur. Tiim bu dokunuslarin
yegane gayesi, yazarin muradini incitmeden okura daha kon-
forlu ve derinlikli bir okuma tecriibesi sunabilmektir.

Bu baglamda, dipnotlarin hazirlanmasi, kavramsal karsi-
lastirmalar ve igerik kontroli siireclerinde, cagimizin sundugu
teknolojik imkénlardan biri olan yapay zeka teknolojisinden de
entelektiiel bir asistan olarak istifade edilmistir. Bu katkiy1, yeni
nesil akademik ahlakin ve seffaflik ilkesinin bir geregi olarak
okurla paylasmay bilimsel bir vecibe addediyoruz.

“Tas/Tugla ve Harcin Ardinda” ifadesinde sembollesen
gbriinmez otorite yapilarini izlerken, her bir kurumsal birimin
goksel bir nizamin yeryiiziindeki mikrokozmik bir stirtimii ol-
dugunu hissettiren bu nefes alan “ses”, artik okuyucuyu iki
farkli medeniyetin kurumlar {izerinden yaptig1 sessiz konus-
maya ve bu konugmanin vaat ettigi bariscil ufka sahitlik etmeye
davet etmektedir.

Bu ¢alismanin, dinler tarihi ve sosyoloji disiplinlerinin kesi-
sim noktasinda duran arastirmacilar ve bu sahada kalem oyna-
tan genc dimaglar icin sadece bir veri kaynagi degil, ayni zaman-
da bir ‘karsilastirmali okuma usulii’ sunmasini imit ediyoruz.
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Zira her kurumsal yapi, kendi tarihsel sertiveni icerisinde kutsal
olani toplumsal bir zemine tahvil ederken aslinda evrensel bir
beseri tecriibeyi de fisldamaktadir. Okuyucunun, bu satirlarda
sadece yabanci bir gelenegin yabanci kurumlarini degil, ayni
zamanda inancin kurumsallagsma sancilarini ve bu sancilar-
dan dogan medeniyet dokusunu kesfetmesi en biiyiik arzu ve
temennimizdir. Sayfalar cevrildikge goriilecektir ki, kullanilan
harc farkli olsa da insanlhigin o ‘yiice hakikat’ etrafinda insa et-
meye calistigl mana sarayl, ortak bir zihni mimarinin eseridir.

Teo-politik sdylemlerin ve inan¢ merkezli kutuplagsmalarin
diinya barisini tehdit ettigi, dini kavramlarin miilkiyet ve ege-
menlik hirslarina kurban edildigi giintimiiz kiiresel ikliminde,
bu eserin sundugu perspektif hayati bir 6nem arz etmektedir.
Ozellikle “vadedilmis topraklar” gibi teolojik mottolarin dar, fa-
natik ve dislayici yorumlarla siyasal birer silaha donitistiiriildii-
gii, bu ugurda derin insani yaralarin acildig1 bir vasatta yazar;
dinlerin birer ¢atisma araci olarak aragsallastirilmasina karsi,
farkliliklar1 ortak bir insani ve ilahi zeminin tezahiirleri olarak
okumaktadir. Eserin, dinler arasinda hosgorii ve iletisimi yii-
zeysel bir nezaket protokoliinden cikarip, yapisal bir hakikat
arayisina doniistiirme ¢abasi asikardir. Verilmek istenen mesaj,
barisin ancak kutsal metinlerin ve iddialarin birer miilkiyet kav-
gas1 olmadigidir. Dolayisiyla mesajin ingasi, birbirimizin huku-
kuna duyulan sahih bir bilgi ve hiirmet zemini tizerinden ancak
miimkiin olabilecektir.

Onemle belirtilmelidir ki yazar, bu mukayeseli analizinde
Islam dinini ve Miisliiman topluluklarin tarihsel tecriibesini
sadece bir ‘arastirma nesnesi’ olarak degil, yasayan ve saygi
duyulmasi gereken devasa bir medeniyet havzasi olarak ko-
numlandirmaktadir. Metnin biitiiniine hakim olan bu ente-
lektiiel nezaket ve ‘igeriden anlama’ gayreti, yazarin Islam’in
kurumsal vakarina ve Miisliimanlarin inanc diinyasina duydu-
gu derin sayginin bir tezahiirtidiir. Farkliliklar1 bir noksanlik
degil, ilahi muradin yeryiiziindeki zengin birer tecellisi olarak
goren bu yaklasim; okuyucuyu savunmaci bir refleksten uzak-
lastirarak, iki biiyiik gelenek arasindaki ortak ‘kutsal mirast’
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kesfetmeye davet etmektedir. Bu bakis acisi, elinizdeki eseri
sadece akademik bir ¢alisma olmaktan ¢ikarip, gliniimiiz diin-
yasinin en ¢ok ihtiyac duydugu ‘sahih’ bir dinler arasi iletisim
zeminine tasimaktadir.

Nihayet bu fikri yolculugun ermesinde ve metnin son sek-
lini almasinda, kelimelerin tartisin1 ve ciimlelerin ahengini
keskin bir nazarla tartarak titiz son okumasini gerceklestiren
kiymetli dostumuz Abdiilkadir Bekiroglu'na 6zel bir tesekkiir
bor¢luyuz. Eserin, tipki Miisliiman Bilincin Kapanmast adl ge-
virimizde oldugu gibi, yiiksek bir baski kalitesi ile okuyucuya
ulasmasinda maddi destegini esirgemeyen kiymetli dostumuz
Ahmet Kanar’a da bir kez daha tesekkiir ediyoruz. Ayrica bu en-
telektiiel emegi basili bir eserin kurumsal vakarina doniistiiren
Bilge Kiiltiir Sanat yayinevinin seckin yoneticilerine, emektar
calisanlarina ve siireci basindan beri biiyiik bir titizlikle takip
eden Tugba Yigen Hanim’a kalbi bir siikran bor¢luyuz. Onlarin
estetik gayreti ve yayin diinyasindaki miimtaz durusu olmasay-
d1, bu kelam képriisii eksik kalirdi.

Prof. Dr. Adnan Biilent BALOGLU
Hiiseyin GUNDOGAR
29 Mayis 2025 / Ankara



BOLUM 1

Kutsal Kaynaklar ve inang
Toplumlarinin Tesekkiilii/Kokenleri

Bu béliimde iki temel teolojik tema ele alinmaktadir. 1k ola-
rak, kutsal metinlerin tesekkiilii, kabulii ve tefsir tarihi acisin-
dan bakildiginda, Hristiyan ve Miisliiman gelenekleri kayda
deger benzerliklerin yani sira 6nemli farkliliklar da sergilerler.
Her ne kadar her iki gelenek de nihayetinde kendine has bir
kutsal metin etrafinda sekillenmis olsa da Miisliiman toplumu
bizzat kutsal metnin [Kur’an-1 Kerim’in] vahyedildigi siirecte
biiyliylip serpilmistir. Buna mukabil Hristiyanlar icin, ¢ok ya-
zarli bir yapiya sahip olan Yeni Ahit’in birlesik bir kanon [kut-
sal liste] halinde tesekkiilii nispeten daha ge¢ gerceklesmistir.
Ikinci olarak, ilk Hristiyan ve Miisliiman topluluklar kendi
kutsal kaynaklariyla ¢ok farkh iliskiler kurmus olsalar da ilk
miintesiplerden olusan ¢ekirdek cevreler, kendi kurucu sahsi-
yetleriyle kurduklar iliski bicimleri bakimindan dikkat cekici
bazi1 benzerlikler sergilerler.

KUTSAL METIN/KITAP, TEFSIR VE GELENEK

En biyiik iki “Ehl-i Kitap” toplulugu olarak Hristiyanlar ve
Miisliimanlar, kendi geleneklerinin otorite kabul edilen kutsal
metinlere dayandiginin derin bilinci icindedirler. Her iki kii-
resel topluluk da karmasik kutsal metin tefsiri tarihleri insa et-
mislerdir. Her iki gelenekte de tefsir/yorumlama faaliyeti bizzat
vahyedilmis asli metinlerle ve bu metinlerin kendiicinde baslar.
Bu boliimde, iki gelenegin tefsir yontemlerini, temel tiirlerini
ve tarihsel gelisimlerini ana hatlariyla ortaya koyacak ve sonug
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olarak, ilgili kutsal metinlerin “kurucu sahsiyetler” olan Hz. Isa
ve Hz. Muhammed hakkindaki anlatim bicimlerinin “tarihsel”
yansimalarina bir bakisla béliimii noktalayacagim.

Gerek Hristiyanlk gerekse islam gelenekleri, ister “ilham”1in
bir tirlinii olsun ister Tanr1’'nin kelaminin bizzat ulastirilmasi
[vasita kilinmasi] seklinde olsun, ilahi kékenli olduguna inani-
lan vahiylerin yorumlanmasindaki zorluk ve hassasiyete dair
koklii bir biling tarihine sahiptirler. Bu biling, bizzat kutsal me-
tinlerin kendisiyle baslar. Bu durum, gerek metinlerin énceki
“kitaplar1” kendi biinyelerine dahil etme veya onlara atifta bu-
lunma bicimlerinde, gerekse beser yorumunun sinirlar ve kut-
sal hitabin mubhtelif tiirleri arasindaki 6zel farklar hakkindaki
daha sarih beyanlarinda kendini gosterir.

Hristiyan Tefsir Cesitleri

Hristiyan tefsir gelenekleri, Yeni Ahit’i olusturan yirmi yedi “ki-
tap” ile baslar.! Yeni Ahit eserlerinin “ilham almis” yazarlari,
kendilerini bir nevi tefsiri yol ayriminda buldular. Onlar Yahudi
olarak, kokleri eskiye dayanan yerlesik Yahudi tefsir yontemle-
rinin mirascilariydilar. Ancak ¢icegi burnunda Hristiyan cema-
atinin tiyeleri olarak, Ibrani kutsal metinlerine dair yorumlari-
n1, yeni inancin kadim Yahudi inanglarindan nasil ve ne derece
ayristigini acikhiga kavusturacak sekilde yeniden yonlendirme
ihtiyacini fark ettiler. Meselenin can alici1 noktasi, Hristiyanlarin
Nasiral Isa’da gergeklestigini diisiindiikleri Yahudi mesih bek-
lentilerinden o dramatik kopusta yatiyordu. Bir baska deyisle,
Hristiyan [inancini benimseyen] Yahudiler icin Mesih’i bekleyis
sona ermisti, ancak [gerideki] Yahudi kardesleri icin bu bekle-
yis hala devam etmekteydi. Bu [Mesih’in gelisiyle hasil olan]
tahakkuk durumu, gerek 6teden beri beklenen Mesih’e atifta
bulundugu diisiiniilen ibrani kutsal metinleri i¢in yeni bir yo-
rum tarzini, gerekse daha dnceleri Mesih ile iligskilendirilmeyen
metinlerin, Hristiyanlarin artik o uzun zamandir beklenen kur-
tariciya atfettikleri 6zellikleri daha iyi yansitacak yeni bir yorum
tarzini zorunlu kiliyordu.?
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Yahudi ve Hristiyan tefsirini birbirine baglayan stireklilik
unsurlari, Yeni Ahit metinlerinin Ibranice kutsal metinlerin-
den alinti yapma bicimlerinden de anlasildig1 tizere cesit-
li yontemleri icermekteydi. Bire bir alintilar, “...'nin so6zleri
béylece yerine gelmis oldu [ardindan Eski Ahit metninden bir
alint1 gelir]” seklinde bir ifadeyle nitelenebilir ya da Markos
15:34’tin Mezmurlar 22:2’den yapt1g1 nakilde oldugu gibi, oku-
yucularin atfin yapildig: yeri fark edecegi varsayilarak dog-
rudan bir Eski Ahit metnine géndermede bulunabilir. Matta
11:2-5’te oldugu gibi, metnin baglamini aciklayan bir yorum-
la birlikte veya yorumsuz olarak yapilan yaklasik alintilara da
sikca rastlanir. flaveten, pek cok Yeni Ahit metni daha eski
kutsal metinlere atifta bulunurken, metnin lafzi anlamina isa-
ret etmekle birlikte, Hristiyanlar icin tasidig1 anlami daha da
berraklastirir. Ornegin, her ii¢ Sinoptik Incil de (Matta 27:35,
Markos 15:24 ve Luka 23:34), Mezmurlar 22:18’de gegen ve bir
“Mesih tiplemesi” sahsin giysilerinin kura ile paylasildigina
dair ifadeye gonderme yapmaktadir. Son olarak, Yuhanna in-
cili ve Pavlus’'un Mektuplari, Eski Ahit metinlerinden sik sik
alint1 yapar veya bu metinlere gobndermede bulunur. Bu alin-
tilar, anlami1 “manevilestirerek” lafzi mananin cok 6tesine ta-
sir. Mesela, Yuhanna'nin giris béliimiinde ve Romalilar 16:25-
26’da oldugu gibi, her ikisi de okuyuculara Eski Ahit ile onun
Mesih’te aciga cikan “gizli anlam1” arasindaki bagi hatirlatir.?

Yeni Ahit yazarlarinin bagvurdugu Yahudi tefsir yontemle-
ri arasinda Eski Ahit anlatilarinin alegorik tarzda okunmasi da
yer alir. Ornegin Galatyalilar 4:21-31’de ibrahim kissasinda-
ki gesitli unsurlar yeniden yorumlanir. Sare ve Hacer iki ahdi
(eski ve yeni) temsil eder; Ishak 6zgiir olanlari, Ismail ise heniiz
Yasa’'nin hiikmii altinda bulunanlar simgeler; Sina gibi yer ad-
lar1 da Yeni Kudiis gibi eskatolojik kavramlara isaret eder. [Bu
yontemler arasinda] bazen, peger olarak bilinen satir satir yo-
rum teknigine de rastlanir. Ornegin, Romalilar 10:5-13’iin, Tes-
niye 30:12-14"teki her bir ayeti Hristiyan bakis acisiyla yeniden
okuyarak aslinda her birinin Mesih’e bir atif oldugunu gé6ster-
digi 6rnekte oldugu gibi, bu tiir 6rneklere metinlerde yer yer



